Protokoł Nr III/02

z Sesji Rady Miejskiej w Mszczonowie

         III Sesja Rady Miejskiej w Mszczonowie odbyła się w dniu 5 grudnia 2002 roku w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Mszczonowie i trwała nieprzerwanie w godzinach od 9,15 do 14,20.

Radni obecni na sesji według załączonej listy obecności – zał.Nr 1

Radni nieobecni na Sesji usprawiedliwieni : Wojciech Horbot.

Ponadto w Sesji uczestniczyli:

1. Józef Grzegorz Kurek – Burmistrz Miasta Mszczonowa

2. Marian Jackowski – Zastępca Burmistrza Miasta

3. Zofia Krukowska – Sekretarz Miasta

4. Wanda Kierlanczyk – Skarbnik Miasta

5. Teresa Koszulińska – Kierownik Wydziału RG w Urzędzie Miejskim

6. Jadwiga Barbulant – Główny Specjalista w Wydziale Fn Urzędu Miejskiego.

7. Stanisław Niewiadomski – Starosta Powiatu Żyrardowskiego

8. Jadwiga Laskowska – Przewodnicząca Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych

9. Izabela Kamińska – rzecznik prasowy Urzędu Miejskiego 

                        Ad.1 Otwarcia III Sesji Rady Miejskiej w Mszczonowie dokonał Przewodniczący Rady Pan Łukasz Koperski, który powitał wszystkich obecnych na sesji. Następnie stwierdził, że w Sesji uczestniczy 13 radnych, co stanowi quorum do podejmowania uchwał. Jednocześnie poinformował, że porządek obrad II Sesji Rady Miejskiej w Mszczonowie przedstawia się następująco:

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie protokołu z poprzedniej Sesji.

3. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Mszczonów dla obszaru we wsi Badów Górny obejmującego część działki nr ewid. 54.

4. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych.

5. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia stawek podatku od nieruchomości.

6. Podjęcie uchwały w sprawie opłaty targowej

7. Podjęcie uchwały w sprawie wysokości stawek, terminu płatności i sposobu poboru podatku od posiadania psów.

8. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych.

9. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wzoru deklaracji i wykazu nieruchomości.

10. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wzoru formularzy dla wymiaru podatku leśnego. 

11. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wzoru informacji o  gruntach oraz wzoru  deklaracji na podatek rolny.

12. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy na rok 2002.

13. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości.

14. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany charakteru użytkowania gruntu z rolnego na leśny.

15. Wolne wnioski i zapytania.

16. Zakończenie obrad.

Przewodniczący Rady poprosił Pana Niewiadomskiego o zabranie głosu.

Pan Niewiadomski  podziękował za zaproszenie za Sesję. Poinformował, że od tygodnia pełni funkcję Starosty Powiatu Żyrardowskiego. Jest dumny, że konstrukcja władz powiatowych odbywała się z udziałem Gminy Mszczonów ponieważ rokuje to nadzieję na dobrą współpracę między wszystkimi gminami. Podziękował architektom porozumienia z 13 listopada za swoją pracę. Życzył radnym efektów i skuteczności działania oraz poinformował, że liczy na trwała współpracę pomiędzy władzami powiatu a władzami Gminy Mszczonów.

Przewodniczący Rady poinformował zebranych, że Pan Niewiadomski ma bogate doświadczenie samorządowe. W latach 1994 – 98 był Prezydentem Miasta Żyrardowa, po roku 1990 działał w strukturach samorządowych. Jest odpowiednią osobą na tym stanowisku i jako Przewodniczący Rady poinformował Pana Niewiadomskiego, że będzie go zapraszał na  Sesje Rady Miejskiej, których tematyka będzie powiązana z działalnością samorządu powiatowego.

Pan Niewiadomski poinformował, że również liczy na obecność przedstawicieli tej gminy na sesjach Rady Powiatu Żyrardowskiego.

Przewodniczący Rady poinformował, że Pan Niewiadomski został wybrany Starostą w głosowaniu tajnym  jednogłośnie. 

                              Ad.2 Przewodniczący Rady stwierdził, że protokoł z poprzedniej Sesji został sporządzony i był wyłożony do wglądu radnym. Radni mieli możliwość zapoznania się z protokołem. Radni nie wnieśli uwag i zastrzeżeń do protokołu przyjmując go w drodze głosowania jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

                    Ad.3 W tym punkcie Pan Jackowski poinformował, że uchwała w sprawie zmiany miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Mszczonów dla obszaru we wsi Badów Górny obejmującego część działki nr ewid. 54 dotyczy przeznaczenia terenu pod ujęcie wody źródlanej.

Radny Wieszczycki poinformował, że Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego pozytywnie zaopiniowała w/wym projekt uchwały.

Radny Wirowski poinformował, że Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy również zaopiniowała pozytywnie projekt tej uchwały.

Radna Staniaszek proponuje aby wydobywana woda nosiła nazwę Mszczonowianka.

Na Sesję przybył Radny Andrzej Barbulant.

Przewodniczący Rady odczytał  treść uchwały w sprawie zmiany miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Mszczonów dla obszaru we wsi Badów Górny obejmującego część działki nr ewid. 54. W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Miejska przyjęła jednogłośnie uchwałę w sprawie zmiany miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Mszczonów dla obszaru we wsi Badów Górny obejmującego część działki nr ewid. 54. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/7/02 stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

                               Ad.4 W tym punkcie Przewodniczący Rady poprosił Panią Laskowską o zabranie głosu w temacie uchwalenia gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych. 

Pani Laskowska podziękowała za powołanie jej na funkcję Przewodniczącej Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w Mszczonowie . Zaznaczyła, że po powołaniu jej w skład tej komisji po raz pierwszy spotyka się z ta komisją w dniu dzisiejszym w związku z tym niewiele może powiedzieć na temat działania tej komisji.

Przewodniczący Rady poinformował, że Pani Laskowska była radną Rady Miejskiej w Mszczonowie przez 12 lat, posiada bardzo duże doświadczenie w pracy w komisjach.

Pani Laskowska uważa, że najważniejsze jest to, że osoby uzależnione same chciały się leczyć.

Przewodniczący Rady poinformował, że na początku ludzie nie chcieli się wypowiadać przed komisją, teraz to się zmienia i jest to zjawisko pozytywne.

Pani Laskowska jest zadowolona, że wzrasta zaufanie do komisji.

Radny Stusiński poinformował, że komisja Kultury, Zdrowia i Opieki Społecznej pozytywnie zaopiniowała projekt gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych.

Radny Barbulant zwrócił uwagę na pkt 14 dotyczący uruchomienia punktu konsultacyjnego dla osób uzależnionych od narkotyków. Punkt ten ma być prowadzony przez byłego narkomana i komisja jest zaniepokojona faktem, że osoba ta nie ma uprawnień do prowadzenia rozmów z osobami uzależnionymi.

Radna Staniaszek  jako były członek Gminnej Komisji Rozwiązywania problemów Alkoholowych poinformowała, że osoba, która miałaby prowadzić punkt konsultacyjny była przedstawiona na posiedzeniu Komisji przez Panią Otocką z Poradni Odwykowej z Żyrardowa jako osoba po przeżyciach, która może bardzo pomóc w odwyku. Zwracając się do sołtysów obecnych na Sesji prosiła, aby kierowali do komisji lub psychologa w MOPS osoby uzależnione od alkoholu czy też narkotyków.

Uchwałę w sprawie zatwierdzenia gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych odczytał Przewodniczący Rady, którą w wyniku głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/8/02 stanowi załącznik Nr 3 do protokołu.

            Ad.5 W tym punkcie Przewodniczący Rady poinformował, że propozycje stawek podatku od nieruchomości były omawiane na posiedzeniach komisji, w związku z tym poprosił przewodniczących komisji o przedstawienie propozycji stawek.

Radny Wirowski poinformował, że Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy proponuje następujące stawki podatku od nieruchomości:

1. od budynków mieszkalnych lub ich części

    od 1 m2 powierzchni użytkowej                                           -      0,50 zł.
2. od budynków lub ich części związanych z

    prowadzeniem działalności gospodarczej 

    oraz od budynków mieszkalnych lub ich 

    części zajętych  na  prowadzenie działalności 

    gospodarczej od 1 m2 powierzchni użytkowej                -      17,31 zł.
3. od budynków lub ich części zajętych na

    prowadzenie działalności gospodarczej w

    zakresie obrotu kwalifikowanym materiałem

    siewnym od 1 m2 powierzchni użytkowej                       -       8,06 zł.
4. od pozostałych budynków lub ich części       

    od 1 m2 powierzchni użytkowej                                       -       5,30 zł.
5. od budynków lub ich części zajętych na

    prowadzenie działalności gospodarczej w

    zakresie udzielania świadczeń zdrowotnych                    -       3,46 zł.
6. od budowli – 2 % ich wartości określonej na

    podstawie art.4 ust.1 pkt 3  i  ust. 3-7                            2 %  ich wartości
7. od gruntów:

a) związanych z prowadzeniem działalności

gospodarczej  bez  względu  na  sposób 

zakwalifikowania w ewidencji gruntów

i budynków od 1 m2 powierzchni                               -       0,62 zł.
b) pod jeziorami, zajętych na zbiorniki 

wodne retencyjne lub elektrowni wodnych

od 1 ha powierzchni                                                   -        3,38 zł.
c) pozostałych – od 1 m2 powierzchni                           -        0,10 zł.    
Radny Wieszczycki poinformował, że Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego proponuje następujące stawki podatku od nieruchomości:

1. od budynków mieszkalnych lub ich części

    od 1 m2 powierzchni użytkowej                                           -      0,51 zł.
2. od budynków lub ich części związanych z

    prowadzeniem działalności gospodarczej 

    oraz od budynków mieszkalnych lub ich 

    części zajętych  na  prowadzenie działalności 

    gospodarczej od 1 m2 powierzchni użytkowej                -      17,31 zł.
3. od budynków lub ich części zajętych na

    prowadzenie działalności gospodarczej w

    zakresie obrotu kwalifikowanym materiałem

    siewnym od 1 m2 powierzchni użytkowej                       -       8,06 zł.
4. od pozostałych budynków lub ich części       

    od 1 m2 powierzchni użytkowej                                       -       5,30 zł.
5. od budynków lub ich części zajętych na

    prowadzenie działalności gospodarczej w

    zakresie udzielania świadczeń zdrowotnych                    -       3,46 zł.
6. od budowli – 2 % ich wartości określonej na

    podstawie art.4 ust.1 pkt 3  i  ust. 3-7                            2 %  ich wartości
7. od gruntów:

d) związanych z prowadzeniem działalności

gospodarczej  bez  względu  na  sposób 

zakwalifikowania w ewidencji gruntów

i budynków od 1 m2 powierzchni                               -       0,62 zł.
e) pod jeziorami, zajętych na zbiorniki 

wodne retencyjne lub elektrowni wodnych

od 1 ha powierzchni                                                   -        3,38 zł.
f) pozostałych – od 1 m2 powierzchni                           -        0,10 zł.    
Radna Staniaszek poinformowała, że Komisja Budżetu i Mienia Komunalnego proponuje następujące stawki podatku od nieruchomości:

1. od budynków mieszkalnych lub ich części

    od 1 m2 powierzchni użytkowej                                           -      0,51 zł.
2. od budynków lub ich części związanych z

    prowadzeniem działalności gospodarczej 

    oraz od budynków mieszkalnych lub ich 

    części zajętych  na  prowadzenie działalności 

    gospodarczej od 1 m2 powierzchni użytkowej                -      17,31 zł.
3. od budynków lub ich części zajętych na

    prowadzenie działalności gospodarczej w

    zakresie obrotu kwalifikowanym materiałem

    siewnym od 1 m2 powierzchni użytkowej                       -       8,06 zł.
4. od pozostałych budynków lub ich części       

    od 1 m2 powierzchni użytkowej                                       -       5,30 zł.
5. od budynków lub ich części zajętych na

    prowadzenie działalności gospodarczej w

    zakresie udzielania świadczeń zdrowotnych                    -       3,46 zł.
6. od budowli – 2 % ich wartości określonej na

    podstawie art.4 ust.1 pkt 3  i  ust. 3-7                            2 %  ich wartości
7. od gruntów:

g) związanych z prowadzeniem działalności

gospodarczej  bez  względu  na  sposób 

zakwalifikowania w ewidencji gruntów

i budynków od 1 m2 powierzchni                               -       0,62 zł.
h) pod jeziorami, zajętych na zbiorniki 

wodne retencyjne lub elektrowni wodnych

od 1 ha powierzchni                                                   -        3,38 zł.
i) pozostałych – od 1 m2 powierzchni                           -        0,10 zł.    
Przewodniczący Rady stwierdził, że opinie komisji różnią się tylko w jednym punkcie dotyczącym  stawki od budynków mieszkalnych lub ich części od 1 m2 powierzchni użytkowej .

Radny Barbulant poinformował, że dotychczas stawka od działalności gospodarczej prowadzonej w zakresie medycyny była taka sama jak w przypadku innej działalności, w tym roku wprowadzono osobną stawkę , która jest  zdecydowanie niższa od wcześniejszej.    

Burmistrz Miasta poinformował, że nowa stawka dotyczy wszystkich zakładów związanych z medycyną. Dodatkowa zmiana dotyczy płatności podatku od nieruchomości, w dotychczasowych przepisach podatek ten był opłacany przez właścicieli obiektów obecnie w przypadku wydzierżawiania pomieszczeń od gminy, podatek tej uiszcza osoba wynajmująca obiekt. 

Przewodniczący Rady zapytał się czy  NZOZ-ów działających w obiektach gminy nie można zwolnić z podatku od nieruchomości.

Burmistrz Miasta proponuje pozostawienie stawki, a problem podatku od nieruchomości jego zdaniem można rozpatrzyć w trybie indywidualnych podań.

Przewodniczący Rady podał pod głosowanie propozycje komisji odnośnie stawki od budynków mieszkalnych lub ich części od 1 m2 powierzchni użytkowej 

propozycja Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy – 0,50 zł

propozycja Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego oraz Komisji Budżetu i Mienia Komunalnego – 0,51 zł.

Za wnioskiem Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy głosowało 7 radnych i 7 przeciw

Za wnioskiem Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego oraz Komisji Budżetu i Mienia Komunalnego głosowało 7 radnych

Z uwagi na nie rozstrzygnięcie głosowania zarządzono ponowne głosowanie:

 Za wnioskiem Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy głosowało 6 radnych i 6 przeciw

Radny Michalak uważa, że jeden grosz nie jest dużym obciążeniem budżetu poszczególnego mieszkańca, a w skali całej gminy jest to już pokaźna kwota. 

Radny Siniarski dodał, że obniżenie nawet o jeden grosz rzutuje na wysokość subwencji dla gminy.

Skarbnik Miasta poinformowała, że obniżając podatek o jeden grosz i tak musimy doliczyć go do utraconych dochodów i w ten sposób tracimy dochody gminy.

Radny Wiechowski poinformował radnych, że wszystkie komisje proponują dość duża ulgę jeżeli chodzi o grunty.

Radny Zieliński uważa, że nie powinno się patrzeć na górne stawki ustalone przez sejm, bo być może nawet stawka 0,50 zł jest zbyt wygórowana.

Skarbnik Miasta poinformowała, że w sąsiednich miastach typu Żyrardów czy Grodzisk Mazowiecki przyjęto górne stawki.

Przewodniczący Rady po raz trzeci poddał pod głosowanie propozycje stawki od budynków mieszkalnych lub ich części od 1 m2 powierzchni użytkowej 

Za wnioskiem Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy głosowało 4 radnych,8 przeciw i 2 wstrzymało się od głosu.

Za wnioskiem Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego oraz Komisji Budżetu i Mienia Komunalnego głosowało 9 radnych, 4 było przeciw i 1 wstrzymał się od głosu.

Uchwałę w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości odczytał Przewodniczący Rady, którą w wyniku głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/9/02 stanowi załącznik Nr 4 do protokołu.

                          Ad.6  W tym punkcie Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie propozycji stawek opłaty targowej.

Radny Wirowski poinformował, że Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy proponuje nie zmieniać stawek opłaty targowej.

Radny Wieszczycki poinformował, że Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego proponuje przy sprzedaży płodów rolnych ( zboże, ziemniaki, owoce, warzywa), cieląt, trzody chlewnej,owce i kozy  z wozu konnego, ciągnika, samochodu – od pojazdu , stawkę 7 zł   

Radna Staniaszek poinformowała, że Komisja Budżetu i Mienia Komunalnego proponuje takie same stawki jak Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego.

Skarbnik Miasta poinformowała że zmiana stawki w punkcie dotyczącym sprzedaży płodów rolnych wynika z ujednolicenia opłat pobieranych na dużej i małej targowicy. Podyktowane jest to faktem, że cześć osób najpierw targuje na dużej a potem na małej targowicy.

Radny Michalak zapytał się czy bilety z dużej targowicy obowiązują też na małej targowicy.

Przewodniczący Rady poinformował, że jest to stawka dzienna. 

Z uwagi na fakt, że rozbieżności w propozycjach komisji dotyczą punktu przy sprzedaży płodów rolnych ( zboże, ziemniaki, owoce, warzywa), cieląt, trzody chlewnej,owce i kozy  z wozu konnego, ciągnika, samochodu Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie propozycje Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego, którą w wyniku głosowania przyjęto przy 13 głosach za i 1 głosie wstrzymującym. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych.

Uchwałę w sprawie ustalenia opłaty targowej odczytał Przewodniczący Rady, którą w wyniku głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/10/02 stanowi załącznik Nr 5 do protokołu.

                     Ad. 7 Radny Wirowski poinformował, że Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy proponuje stawkę 50 zł od posiadania psa, zaznaczając, że stawka ta w głównej mierze dotyczy psów hodowanych w blokach  wielorodzinnych ponieważ w nieruchomościach na terenie miejskim i wiejskim psy zwolnione są z podatku.

Radny Wieszczycki poinformował, że Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego również proponuje stawkę 50 zł

Radna Staniaszek poinformowała, ze Komisja Budżetu i Mienia Komunalnego też proponuje stawkę 50 zł.

Radny Osiński zapytał się czy przewodnik niewidomego jest zwolniony z podatku.

Pani Barbulant odpowiedziała, ze jest to zwolnienie ustawowe.

Burmistrz Miasta poinformował radnych, że zawsze w trybie indywidualnym, można  ten podatek umorzyć. Jednocześnie zaznaczył, że jego zdaniem w blokach podatek ten musi być, ponieważ psy są bardzo uciążliwe dla mieszkańców bloku. W innych krajach można posiadać psa w blokach za wyłączna zgodę wszystkich mieszkających w bloku. 

Przewodniczący Rady zapytał się jaka jest ściągalność tego podatku.

Pani Barbulant odpowiedziała, że podatek jest ściągany od 108 psów.

Przewodniczący Rady odczytał uchwałę w sprawie wysokości stawek, terminu płatności  i sposobu poboru podatku od posiadania psów, którą w wyniku głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/11/02 stanowi załącznik Nr 6 do protokołu.

                        Ad.8 W tym punkcie Radna Staniaszek  poinformowała, że Komisja Budżetu i Mienia Komunalnego dokonała wypośrodkowania propozycji stawek wypracowanych przez Komisję Rozwoju Gospodarczego i promocji Gminy oraz przez Komisję Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Bezpieczeństwa Publicznego. Ponadto komisja proponując stawki badała czy propozycje te dzielą się przez 12, jest to uzasadnione ponieważ często zachodzi potrzeba ustalenia podatku w okresach miesięcznych. 

Propozycje stawek przedstawione przez trzy komisje Rady Miejskiej stanowią załącznik nr 7 do protokołu.

Przewodniczący Rady poinformował, że przed dyskusjami na komisjach wykonano zestawienia jak przedstawiają się stawki podatku w sąsiednich gminach. Propozycje naszych komisji nie znajdują się ani w górnej ani w dolnej granicy propozycji stawek z sąsiednich gmin. Wszystkie komisje starały się dostosować nasze stawki do stawek obowiązujących w sąsiednich gminach. Prosi aby Rada poparła propozycje Komisji Budżetu i Mienia Komunalnego, która uśredniła propozycje a ponadto ustaliła je w takich wysokościach aby przy dzieleniu przez 12 dawały pełne złotówki.

Radny Wirowski poinformował, że Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Gminy pracowała w oparciu o ustalone stawki podatku na 2001 rok w sąsiednich gminach i starała się dostosować nasze stawki do stawek ustalonych w sąsiednich gminach.

Radny Wieszczycki poinformował, że Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Promocji Gminy wykonała pewne korekty  w stosunku do propozycji Komisji Rozwoju Gospodarczego, ale skoro Komisja Budżetu dostosowała stawki do tego aby dzieliły się przez 12 to on przychyla się do propozycji Komisji Budżetu.

Radny Gołyński złożył wniosek o przyjęcie propozycji stawek ustalonych przez Komisję   Budżetu i  Mienia Komunalnego.

Wniosek radnego Gołyńskiego w wyniku przeprowadzonego głosowania został przyjęty przy 13 głosach za i 1 przeciw. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych.

Przewodniczący Rady podał pod głosowanie propozycje stawek podatku od środków transportowych według załączników

· załącznik nr 1 – przyjęto przy 12 głosach za, 1 wstrzymującym i 1 przeciw. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

· załącznik nr 2 – przyjęto przy 13 głosach za i 1 przeciw. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

· załącznik nr 3 – przyjęto przy 13 głosach za, 1 wstrzymującym. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

· załącznik nr 4 – przyjęto przy 13 głosach za i 1 przeciw. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

· załącznik nr 5 – przyjęto przy 13 głosach za, 1 wstrzymującym. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

· załącznik nr 6 – przyjęto przy 13 głosach za, 1 wstrzymującym . W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

· załącznik nr 7 – przyjęto przy 13 głosach za, 1 wstrzymującym. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych

 Przewodniczący Rady odczytał uchwałę w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych, którą w wyniku głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/12/02 stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

                        Ad.9 W tym punkcie Skarbnik Miasta poinformowała, że zgodnie z wymogami ustawy o podatkach i opłatach lokalnych Rada Miejska musi uchwalić nowe wzory deklaracji i informacji podatkowych.

Radny Michalak zapytał się jak to zostanie rozwiązane technicznie.

Pani Skarbnik poinformowała, że odnośnie wzorów dotyczących podatku od nieruchomości, będą one wysyłane sukcesywnie. Osoby prawne będą zobowiązane do wypełnienia deklaracji podatkowych, zaś osoby fizyczne będą wypełniały informacje podatkowe.

Przewodniczący Rady poprosił o wyjaśnienie jaki druk będą składały osoby fizyczne w przypadku prowadzenia przez nich działalności gospodarczej.

Burmistrz Miasta wyjaśnił, że podmioty gospodarcze zarejestrowane w Krajowym Rejestrze Sądowym muszą same naliczyć sobie podatek, osoby fizyczne i podmioty fizyczne otrzymają druk informacji. Im Gmina naliczy stawkę podatku. Odnośnie wzorów na podatek rolny poinformował, że sam rolnik nie będzie w stanie wypełnić takiej informacji. Dane dotyczące rolników znajdują się w ewidencji gruntów i jeżeli w przypadku rolnika stan gruntów od ubiegłego roku nie uległ zmianie to nie będzie musiał składać nowej informacji.

Radna Staniaszek uważa, że skoro wzory nowe obowiązują od 2003 roku, to wszyscy muszą je wypełnić i złożyć.

Pani Barbulant poinformowała, że informacje będą składały tylko osoby fizyczne, natomiast deklaracje wszystkie formy niezależnie od osobowości prawnej.

Przewodniczący Rady zapytał się czy wszyscy muszą składać deklaracje.

Pani Barbulant uważa, że jest to przygotowanie do wprowadzenia podatku katastralnego i wszyscy muszą złożyć deklaracje.

Przewodniczący Rady zapytał się czy wszystkie akty notarialne wpływają do gmin.

Burmistrz Miasta odpowiedział, że wszystkie akty notarialne powinny wpłynąć do gminy, lecz niektórzy notariusze się z tego nie wywiązują. Na pewno wszystkie akty notarialne wpływają do ewidencji gruntów. Jest zdania, że rolnikowi powinno się wypełnić część klasową gruntów i przesłać mu to do sprawdzenia i podpisania. Z posiadanych przez niego informacji wynika, że w perspektywie obowiązek prowadzenia ewidencji gruntów będzie spoczywał na gminach a nie jak w tej chwili na starostach.

Pani Sekretarz Miasta poinformowała, że celem zmian deklaracji podatkowych i informacji jest dostosowanie ich do systemu JACS. Ponadto zaznaczyła, że propozycje tych wzorów zostały opracowane na podstawie propozycji systemu prawnego LEX.

Przewodniczący Rady odczytał uchwałę w sprawie ustalenia wzorów informacji i deklaracji na podatek od nieruchomości, którą w wyniku głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Uchwała Nr III/13/02 stanowi załącznik Nr 9 do protokołu.

                   Ad.10 W tym punkcie Radny Zientek poinformował, że mogą być problemy z wypełnieniem informacji i deklaracji na podatek leśny. Na terenie naszej gminy nie występują lasy chronione, są natomiast lasy wchodzące w rezerwat przyrody. Zwolnieniu z podatku podlegają lasy do 40 lat oraz znikome stopnie powierzchni. Należy przy informacjach zawrzeć jego zdaniem informację jak ja wypełnić i dokładnie opisać kto jest zwolniony z tego podatku.

Burmistrz Miasta poinformował, że w ewidencji gruntów są umieszczone powierzchnie lasów odnośnie każdej osoby i tylko te osoby są objęte podatkiem leśnym.

Na tym protokołowanie zakończyła Pani Małgorzata Badowska, dalszą cześć obrad do zakończenia protokołowała Pani Jadwiga Wójcik.

Burmistrz Miasta zaproponował, aby w dalszej części deklaracji dot: podatku leśnego dopisać wyjaśnienie punktu z ustawy, co podlega zwolnieniu.

Radni nie wnieśli więcej uwag, w związku z tym Zastępca Przewodniczącego rady poprosił Panią Sekretarz o odczytanie treści uchwały, którą w drodze głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

                     Ad. 11 Deklaracje w sprawie podatku rolnego

Radny Osiński – dlaczego w przedstawionej propozycji deklaracji- wydzielona jest pozycja sady?

Burmistrz Miasta – sady zawsze były wydzielona pozycją.

Radny Siniarski – czy rolnik będzie wypełniał tylko te deklaracje, a w stosunku do zabudowań ?

Viceprzewodniczący A.Zieliński – będą wypełnione oddzielnie deklaracje dla podatku: od nieruchomości, rolnego, leśnego.

Burmistrz Miasta – może wystąpić problem przy wypełnianiu rubryki związanej z gruntami zadrzewionymi i zakrzaczonymi na uprawach rolnych. Na pewno rolnik będzie musiał wypełnić deklarację przy udziale pracownika. Deklaracje rolnik będzie składał jeden raz. Ponowne złożenie będzie konieczne z chwilą zaistnienia zmian w zakresie zagospodarowania użytków rolnych.

Radny Michalak – jaki jest termin złożenia deklaracji?

Burmistrz Miasta – z chwilą rozpoczęcia procesu dopłat z Unii, deklaracje będą konieczne.

Viceprzewodniczący RM – czy są jeszcze inne pytania w tej kwestii?

W związku z tym , że Radni nie zgłaszali innych zapytań i uwag, Viceprzewodniczący RM odczytał treść uchwały w sprawie wzoru deklaracji podatku rolnego.

Uchwała w sprawie wzoru deklaracji podatku rolnego została przyjęto 10 głosami, przy 2 głosach wstrzymujących się. W głosowaniu udział wzięło 12 radnych.

                             Ad.12 Zmiany w budżecie gminy. Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej poprosił Panią Skarbnik Miasta o przedstawienie zmian do budżetu gminy na rok 2002.

Skarbnik Miasta przedstawiła zmiany w zakresie dochodów i wydatków Gminy, zakładów budżetowych (ZGKiM) zgodnie z załącznikiem do uchwały.

Zastępca Przewodniczącego Komisji Budżetu Radna Staniaszek – czy w załączniku został uwzględniony wniosek ZGKiM?

Skarbnik miasta wniosek jest uwzględniony.

Radna Staniaszek Komisja Budżetu zmiany w budżecie gminy zaopiniowała pozytywnie.

Uwag i zapytań w kwestii przedstawionych zmian do budżetu Gminy nie zgłoszono.

Wiceprzewodniczący RM poprosił o przegłosowanie uchwały w sprawie zmian w budżecie.

Uchwałę w drodze głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

                                Ad.13 Uchwała w sprawie zmiany użytkowania gruntu rolnego na leśny we wsi Pieńki Osuchowskie

Radny Zientek w trakcie kontroli na gruncie stwierdzam, że porasta go samosiew i wskazane jest zagospodarowanie terenu. 

Więcej uwag i zapytań nie zgłoszono.

Wiceprzewodniczący RM odczytał treść uchwały w sprawie zmiany użytkowania gruntów we wsi Pieńki Osuchowskie, która w drodze głosowania została przyjęta jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

                              Ad.14 Nabycie nieruchomości.

Wiceprzewodniczący RM poprosił Burmistrza Miasta o informację w sprawie nabycia przez Gminę Mszczonów nieruchomości.

Burmistrz Miasta – PKP zadłużona jest w stosunku do naszej Gminy w związku z nie płaceniem podatku od nieruchomości. Z uwagi na powyższe podjęte zostały działania, aby za zadłużenie, budynek w Szeligach został przekazany Gminie z przeznaczeniem na lokale mieszkalne socjalne, a w przyszłości być może również na noclegownię. Obecnie budynek jest zdewastowany. Należy zauważyć, że w przypadku wystąpienia sytuacji że np. w zasobach spółdzielni mieszkaniowe, osoba nie opłaca czynszu i jest eksmitowana a Gmina nie dysponuje lokalem socjalnym, do którego tę osobę można byłoby przekwaterować, wówczas na Gminie ciąży obowiązek pokrywania części czynszu za takiego lokatora. 

Radna Staniaszek czy w uchwale nie powinien być zawarty zapis, że przejmujemy budynek w zamian za zadłużenie z tytułu podatku od nieruchomości.

Burmistrz Miasta – w porozumieniu jest zawarty zapis, że  jeżeli wartość zadłużenia wobec gminy przekracza wartość budynku – przejmujemy go, w przeciwnym wypadku będzie sprzedany w drodze przetargu.

Komendant Komisariatu Policji w Mszczonowie – niejednokrotnie kontrole policji potwierdziły, że budynek jest zdewastowany.

Więcej uwag i pytać nie zgłoszono w tej kwestii.

Wiceprzewodniczący RM odczytał uchwałę w sprawie nabycia nieruchomości, którą w drodze głosowania przyjęto jednogłośnie. W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

                                  Ad.15 Wolne wnioski

Przewodniczący RM poprosił radnych o kierowanie wniosków i zapytań do Komendanta Komisariatu Policji w Mszczonowie, obecnego na dzisiejszej Sesji RM.

Radna Staniaszek –

1) konieczność podjęcia kontroli ze strony policji w sprawie rozwijanej przez samochody prędkości przy przejeździe ul. Wschodnią – wyborcy wielokrotnie skarżyli się, ze pojazdy rozwijają nadmierną prędkość, która utrudnia zamieszkiwanie przy tej ulicy oraz stwarza ogólne niebezpieczeństwo.

2) Na targowicy ( przy ul. Morelowej) w nocy (godz. 1,00 – 2,00) odbywają się rajdy samochodowe.

Radny Wieszczycki – podjąć działania dla wyeliminowania bądź ograniczenia wypadków na trasie szybkiego ruchu przy DROMEX. W tym rejonie prawie codziennie dochodzi do wypadków drogowych, w których są najczęściej ofiary śmiertelne, bądź kolizji drogowych. Po zaistniałych wypadkach miejsca nie są uprzątnięte z odpadków szkła, resztek oleju itp.

Radny Wirowski – został zakupiony przez Gminę samochód dla Policji, ale zamiast wykorzystywania go na naszym terenie, pracuje w powiecie. Proszę o wyjaśnienie tej sytuacji.

Pan Komendant Policji –

1) pomiar prędkości ruchu pojazdów – mogą dokonać tylko służby ruchu drogowego. W Komisariacie Policji nie ma policjantów, którzy mogliby sprawować nadzór nad ruchem drogowym.

2)  Zostanie nasilona kontrola ze strony policji na osiedlu Północ.

3) Wypadki przy DROMEX – czynione były wystąpienie w zakresie budowy sygnalizacji świetlnej w tym rejonie, ale z uwagi na koszty, temat przez DODP nie został podjęty.

4) Usunięcie skutków zdarzeń należy do straży pożarnej.

Wiceprzewodniczący Rady – ostateczne ustalenia jakie zapadły w tej kwestii – do usuwania skutków wypadków są upoważnione służby drogownictwa.

Komendant Komisariatu Policji – sprawa nowo otrzymanego od Gminy samochodu – nie jestem upoważniony do wypowiadania się w tej kwestii. Dysponentem jest Komendant Wojewódzki Policji z/s w Radomiu. Komisariat w Mszczonowie ma do swojej dyspozycji 2 polonezy z przebiegiem ponad 200 tys, km każdy. Od 1 stycznia 2003 nastąpią zmiany w zakresie finansowania policji – zadanie to będzie realizowała Komenda Wojewódzka Policji w Radomiu.

Ponadto odstąpi się od długotrwałych procedur w zakresie przyjmowania zgłoszeń przestępstw. Drobne przekroczenia będą tylko rejestrowane. Planowane jest wprowadzenie komputeryzacji stanowisk.

Burmistrz Miasta – temat związany z samochodem wyjaśnię z Komendantem Policji. Problem polega na zapisie w umowie, że przejmującą stroną była Komenda Wojewódzka Policji w Radomiu.

Więcej uwag i zapytań do Komendanta nie było.

Przewodniczący RM – podczas posiedzenia Komisji zaproponowano, aby materiały dot: budżetu gminy były omawiane dokładnie przez tę komisję. Swoje posiedzenie komisja najczęściej ma w przed dzień Sesji RM, umożliwi to , przygotowanie przez Skarbnika wszystkich bądź prawie wszystkich zmian do budżetu.

Burmistrz Miasta – zmiany w budżecie w zakresie zmniejszeń bądź zwiększeń w rozdziałach nadchodzą do ostatniej chwili, aby można było realizować prawidłowo zadanie muszą być wprowadzone uchwała rady, w przeciwnym wypadku naruszymy dyscyplinę budżetową.

Radna Staniaszek – należy ustalić, czy zmiany w budżecie gminy winna rozpatrywać tylko Komisja Budżetu, czy również inne komisje. Pytanie wynika z faktu, że radni i inne komisje otrzymują materiały min. dot. zmian w budżecie znacznie wcześniej niż ma miejsce Sesja Rady. W między czasie wpływają do Gminy decyzje w sprawie zmian do budżetu, a więc materiały, które radni otrzymali wcześniej w zakresie budżetu różnią się od tych które opiniuje Komisja Budżetu i zatwierdza Sesja. Wprowadzenia opiniowania tylko przez Komisję Budżetu pozwoli uniknąć tych rozbieżności. 

Burmistrz Miasta opiniować budżet musi Komisja Budżetu, a pozostali radni sprawy zmian w budżecie otrzymają w formie zawiadomienia, bez wyszczególnienia tych zmian. Pełna uchwała w tej kwestii zapadnie podczas Sesji Rady. Najtrudniejsza może powstać sytuacja w tym temacie na koniec roku, ale na pewno zostanie rozwiązana.

Ponadto chciałbym Państwa poinformować o następujących tematach:

· trwają obecnie zebrania wiejskie w sołectwach, mające na celu m.in. wybór sołtysów i rad sołeckich. 

· Podczas wczorajszego spotkania w sprawie dostosowania trasy E-8 do drogi ekspresowej – nie uwzględniono zjazdu do Wodnika, w Adamowicach

· W sprawie obwodnicy – w ciągu około 1 tygodnia ma wpłynąć od komisarza unijnego informacja o włączeniu naszej inwestycji w zadanie unijne. Rozpoczęta będzie wówczas procedura w sprawie wykonawstwa. Jeżeli natomiast komisarz się nie zgodzi, wówczas musi odbyć się  przetarg międzynarodowy i sprawa przedłuży się do miesiąca czerwca. DODP ma na bieżąco informować o sytuacji w zakresie obwodnicy w swoich zadaniach. Dyrekcja obwodnicę włączyła do planu 2003 r,

Radny Gołyński – jak będzie wyglądał zjazd w ul. Poniatowskiego przy trasie E-8 oraz przejazd z ul. Skierniewickiej.

Burmistrz Miasta – ma być dobudowana kładka. Na spotkaniu zapadł wniosek, aby po trasie były drogi serwisowe. Przejazd do Skierniewic będzie drogą serwisową. Najważniejszy problem, aby był zabezpieczony zjazd do Wodnika.

Radny Wirowski – jesienią w hali sportowej miała powstać dyżurka. Nic nie jest w tej kwestii wykonane.

Burmistrz Miasta – nastąpiło rozstrzygnięcie zapytania o cenę i wybór wykonawcy. Temat wyjaśnię z Dyr. OSIR.

Radny Wieszczycki – konieczna równiarka w kierunku gruntów Pana Dwórzyńskiego, aby był przejezdny chociaż jeden pas drogi.

Burmistrz Miasta – w najbliższym czasie temat zostanie wykonany.

Przewodniczący Rady odczytał zebranym pismo przesłane przez Centrum Wolnocłowe Wschód – Zachód w sprawie wydania przez Radę Miejską opinii w sprawie zmiany granicy WOC. Pismo stanowi załącznik do protokołu.

Rada Miejska w wyniku przeprowadzonego  głosowania jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt zmian granicy WOC. W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

Więcej pytań i uwag nie wnoszono.

Przewodniczący RM poinformował zebranych, że w dniu 20.12.2002 o godz. 15,00 w MOK odbędzie się spotkanie wigilijne radnych, zarządu starostwa, policji, pracowników samorządowych i pracowników jednostek. Może również wyniknąć konieczność zwołania w tym samym dniu w godzinach wcześniejszych Sesji RM. Informacja będzie oprócz zawiadomień telefonicznych również i pisemna.

                    Ad.16 Zamknięcia obrad III Sesji Rady Miejskiej w Mszczonowie dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Łukasz Koperski, dziękując wszystkich za uczestnictwo w obradach.

Na tym protokoł zakończono i podpisano.

Protokołowały:                                                    Przewodniczący Rady Miejskiej

Małgorzata Badowska                                                   Łukasz  Koperski

Jadwiga Wójcik

Sporządzono dnia 2002-12-16  

